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Indicateur de recul du trait de côte à l’horizon 2050 :

•Tx : taux de recul moyen annuel du trait de côte
•Lmax : recul lié à un évènement majeur.

Côte sableuse (Gironde, Landes) :
•Faible : Tx ≤ 1 m/an et Lmax < 25 m
•Moyen : Tx ≤ 1 m/an et Lmax = 25m ; 1 m/an < Tx ≤ 2 m/an et 
Lmax < 25 m
•Fort : 1 m/an < Tx ≤ 2 m/an et Lmax = 25 m ; Tx > 2 m/an

Côte rocheuse (Pyrénées-Atlantiques) :
•Faible : Tx ≤ 0,5 m/an et Lmax = 0 m
•Moyen : Tx > 0,5 m/an et Lmax = 0 m ; Tx ≤ 0,5 m/an et 
Lmax = 12,5 m
•Fort : Lmax = 25 m
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L’érosion de la plage

de l’Amélie est,

en moyenne de 3,4 m/an

depuis 100 ans.

Durant de courtes périodes

elle a pu atteindre

des valeurs supérieures

(8 m/an entre 91 et 94).
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270 m d’enrochement

furent installés en 1994
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Ce revêtement fut submergé

pendant l’hiver suivant

et dut être plusieurs fois

renforcé.
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Le niveau de la plage

s’est abaissé et elle est

complètement submergée

dès la mi-marée.

Cet accroissement de

l’érosion est la conséquence

de la suppression des 

échanges sédimentaires

entre la plage et la dune.
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Au Nord de l’ouvrage,

la dérive littorale,

dirigée vers le Nord,

induit une importante

érosion.
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En Novembre 2002,

des boudins de géotextiles remplis de sable

ont été installés et la plage a été rechargée.

04/11/02



Quelques mois plus tard une grande partie du sable

avait disparu et les boudins

avaient « sombrés » sous le sable.

Certains n’avaient pas résisté.
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Une année plus tard les boudins ont totalement

disparu et l’érosion se poursuit. La dépense  a été inutile.
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En 2004, « coucou » les revoilà!

Et l’érosion continue.
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4.000.000 €

59.000 tonnes de blocs





Blockhaus



16-03-05

16-03-05



16-03-05



04-04-05

30-10-05



30-10-2005

16-03-05



02-09-2005

19-02-2006



«Quand l’Amélie sera une presqu’île» (M. Négier, 2003)

L’Hôtel  « Les Pins » garde le sens de l’humour.
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Les entités morphologiques de l'embouchure d'Arcachon et des littoraux adjacents
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Evolution du trait de côte (sud)
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Fig. III-6 : Comparaisonde la position du trait de côte entre les  périodes 2 et 3
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Les systèmes de Barre-Baïne
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n = nombre de points

Distance Port ail 

(m) Z (m) janv-92 Z (m) déc-95

36 3,53 4,58

72 2,53 3,28

108 2,59 2,59

144 2,1 2,9

180 0,6 3,2

216 1,05 3,01

252 2,42 4,32

288 2,46 4,43

324 1,69 4,33

360 3,74 2,44

396 -0,55 1,45

432 -0,03 0,25

468 -2,14 -1,14

504 -4,58 -4,23

540 -7,73 -4,83

576 -9,77 -5,92

612 -11,5 -7,11

648 -12,56 -7,61

684 -13,18 -8,5

720 -13,43 -6,69

756 -13,49 -8,49

792 -13,58 -9,28

Profils effectués depuis le wharf de la Salie 
à l'aide d'un fil à plomb : 

Origine  = portail du wharf
Fin =  terminaison du wharf
Les hauteurs sont des hauteurs 
absolues référencées par rapport
au 0 NGF, mesurées depuis chaque « pylone » du wharf

1- Tracez les profils
2- Calculez les différences de volume
3- Que met en évidence cette comparaison ?





Date

Distance 

(m)

Altitudes 

(m)

15-déc. 1999 0,00 1,03

21,31 1,02

42,62 0,85

63,94 0,76

85,25 0,72

106,56 0,71

127,87 0,75

149,19 0,89

170,50 0,88

191,81 0,85

213,12 0,76

234,43 0,68

273,00 0,46

318,00 0,26

372,00 0,00

Date

Distance 

(m)

Altitudes 

(m)

5 jan. 2000 0,0 0,85

21,7 0,86

43,4 0,82

65,1 0,79

86,8 0,78

108,4 0,75

145,0 0,73

165,0 0,67

179,3 0,61

195,2 0,58

216,9 0,49

238,6 0,41

260,3 0,27

282,0 0,07

290,0 0,00

Ces profils topographiques
ont été effectuées à l’aide
d’un théodolite sur la plage
de la Salie au voisinage du Wharf.

L’origine des profils est identique.
Les altitudes sont référencées par
rapport au 0 NGF.

1- Tracez les profils
2- Calculez les différences de
volume
3- Quels phénomènes mettez vous en
évidence


